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We wrzesniu prasa olsztyniska poinformowata, iz ceny ciepla moga wzrosng¢ w Olsztynie o ok. 7%. Dlaczego? Gazeta
Wyborcza w artykule ,Bardzo droga rura” odpowiada: ,,Eksperci z warszawskiej firmy Energoprojekt (ktorzy wykonali na zlece-
nie Zarzadu Miasta ,Analize wplywu budowy niezaleznej sieci ciepfowniczej przez SM Pojezierze na system cieptowniczy
Olsztyna”) nie majg dobrych wiesci: odlaczenie sie SM , Pojezierza” od MPEC-u — mimo zmniejszenia produkgcji ciepla —
spowoduje wzrost kosztéw przesylu. Aby wyréwnaé straty, pozostali mieszkancy musieliby placi¢ rocznie wiecej o 1,76 min zi”.
Dalej dowiadujemy si¢, ze zdaniem wiceprezydenta miasta Piotra Grzymowicza: Podwyzka cen jest konieczna”. )

Z tego artykutu dowiadujemy si¢ tez, ze ,inwestycja Pojezierza pograzy miejska cieplownig”, na co pan wiceprezydent
znajduje takie rozwigzanie (Gazeta Wyborcza ,,Cieplo pojdzie w gére?”): ~wprowadzenie podwyzki energii jest jednym ze
sposobow ratowania sytuacji finansowej spotki”, ale ..docelowo planujemy zreformowaé miejska cieplownie”. To zrefor-
mowanie ma polegaé, jak czytamy w innym artykule (Gazeta Wyborcza: »Prywatne cieplo?”), na sprzedazy MPEC-u firmie
zagranicznej.

Czy musi w Olsztynie podrozec ciepto?

Oplata za cieplo to ponad potowa naszego czynszu, wiec
dla nikogo chyba informacje o ewentualnych podwyzkach
cen ciepla nie s3 mily wiadomoscig. Natomiast nieporozu-
mieniem jest zwala¢ wing na SM , Pojezierze”, ktéra bronigc
interesow swoich czlonkéw wybudowala wlasna sie¢
cieplowniczg i znalazla innego dostawce ciepla, odcinajac sie
od monopolu MPEC.

O projekcie odlgczenia si¢ od MPEC tak duzego odbior-
cy, jakim sg zasoby ,Pojezierza”, oraz o przyczynach takiej
decyzji wladz tej Spéldzielni, byto powszechnie wiadomo od
dawna. Wladze miasta powinny byly w stosownym czasie
podjac wlasciwe dzialania, aby zaopatrzenie mieszkaficow w
ciepio odbywalo sig bez zakicen. Do zadan wlasnych gminy
nalezy planowanie i organizacja zaopatrzenia w cieplo,
energi¢ elektryczng i paliwa gazowe na obszarze gminy.
Prawo energetyczne, uchwalone 10 kwietnia 1997 r., nakazu-
je (art. 16) sporzadzenie planu rozwoju w zakresie zaspoko-
jenia obecnego i przyszlego zapotrzebowania na paliwa
gazowe, energi¢ elektryczng lub cieplo na okresy nie krotsze
niz trzy lata. Plany te obejmuja w szczeg6lnosci: przedsie-
wzigcia w zakresie moder-nizacji, rozbudowy albo budowy
sieci, przedsigwzigcia racjonalizujace zuzycie paliw i energii
u odbiorcow, a takze powinny zapewni¢ minimalizacje
nakladow i kosztéw ponoszonych przez przedsiebiorstwo
energetyczne, tak, aby nie powodowaly one nadmiernego
wzrostu cen i opiat. Ponadto w celu racjonalizacji przed-
sigwzigC inwestycyjnych przedsigbiorstiwa energetyczne
obowigzane sg wspolpracowac z przylaczonymi podmiotami.

Tymczasem ,Zatozenia do planu zaopatrzenia w cieplo,
energi¢ elektryczng i paliwa gazowe dla miasta Olsztyn”,
wedlug , Projektu zalozen polityki energetycznej miasta
Olsztyn” (opracowanego przez Energoprojekt-Warszawa
S.A.) zostal przez Rade¢ Miasta uchwalony dopiero
28.08.2002 r., czyli na dwa miesigce przed uplywem kadencji,
prawdopodobnie wymuszony dziataniami SM | Pojezierze”,
ktora rozpoczela zapowiadang budowe wiasnej sieci.

Do tegoz ,Projektu” jeszcze w czerwcu Zarzad
Olsztynskiej Spotdzielni Mieszkaniowej zlozyt uwagi, sygna-
lizujge istotne problemy, ktére mogly pojawié si¢ w przy-
szlosci — co wlasnje si¢ stalo. Ani Rada, ani Zarzad Miasta nie
uwzglednili naszych uwag, nie raczac nawet udzieli¢ jakichs

wyjasnien. Wskazalismy w przestanych uwagach, iz w opra-
cowaniu pominigto konieczno$¢ modernizacji sieci cieplnej w
celu umozliwienia przesylu energii cieplnej od kazdego pro-
ducenta, to jest ze ,Stomilu” i energocieplowni , Kortowo”,
do kazdego odbiorcy i umozliwienie kazdemu odbiorcy
wyboru dowolnego dostawcy ciepla. Powyzszy problem -
pisalismy — pojawil si¢ w momencie, gdy SM , Pojezierze”
i Olsztynska SM wystapily o zakup energii cieplnej ze
»Stomilu”.

WytkngliSmy autorom projektu brak zrozumienia pojecia
kosztow stalych przesylu energii ciepinej, co uwidocznilo si¢
przy omawianiu budowy przez SM , Pojezierze” wlasnej sieci
cieplowniczej. Autorzy projektu zapomnieli, Ze koszty stale
MPEC-u skiadaja si¢ gléwnie z kosztéw osobowych
i amortyzacji majatku bedacego wilasnoscig przedsiebiorstwa.
Budowa nowoczesnej sieci cieplnej przez ,Pojezierze”
spowodowac powinna obnizenie kosztow amortyzacji
w MPEC-u w zwigzku ze ztomowaniem zbedne;j sieci cieplnej
i jednoczesnym zlikwidowaniem 150 przestarzalych tech-
nicznie wezléw (t.j. 30% posiadanych przez MPEC).

Ponadto wskazaliSmy, iz zmniejszenie majatku MPEC
1 spadek sprzedazy powinny spowodowaé obnizke kosztow
osobowych, ktére obecnie stanowig prawie 40% kosz-
tow MPEC-u. Uwzgledniajac obecny dynamiczny postep te-
chnologiczny, koszty osobowe w strukturze kosztéw powin-
ny wykazywac tendencj¢ malejaca, przy jednoczesnym wzros-
cie sprzedazy energii dla nowych odbiorcow energii cieplnej.

Dlatego tez stwierdzenie autor6w opracowania, ze uno-
woczesnienie czesci sieci cieplnej miasta przez SM ,Poje-
zierze” spowoduje wzrost kosztéw dla pozostalych
mieszkafcow, nie znajduje uzasadnienia ekonomicznego,
a jednoczesnie stwarza MPEC-owi nieuzasadniona podstawe
do wnioskowania do URE o podwyzke cen energii cieplnej,
przy jednoczesnym zaniechaniu dzialan w kierunku
obnizenia kosztow i zwigkszenia sprzedazy poprzez pozyski-
wanie dodatkowych odbiorcéw. Niepokojacym zjawiskiem
w ostatnich 5 latach jest rezygnacja wielu inwestoréw,
budujgcych budynki wielorodzinne, z zakupu energii ciepinej
w MPEC. StwierdziliSmy, iz zmiana tego trendu powinna by¢
priorytetowym celem MPEC i Miasta.

dokoriczenie na str. 5
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dokoficzenie ze str. 4

Domagalismy sig, aby W programie energetycznym mias-
ta zostaly uwzglgdnione generalne zasady Prawa energety-
¢znego: zasada ochrony interesow odbiorcow — giownie eko-
nomicznych, czyli ochrony przed nieuzasadnionym po-
ziomem cen; zasada rozwoju konkurencji; zasada dostgpu
strony trzeciej do sieci.

Stwterdzili§my, iz koniecznoscia chwili jest sporzadzenie
przez MPEC, zgodnie z art. 16 Prawa energetycznego, 3-let-
niego planu rozwoju W zakresie zaspokajania obecnego
i przysziego zapotrzebowania na ciepto. Plan taki powinien
zapewnia¢ minimalizacj¢ nakladéw i kosztow ponoszonych
przez przedsigbiorstwo, tak, aby naklady i koszty nie
powodowaly w poszczeg6lnych latach nadmiernego wzrostu
cen i stawek opfat za cieplo.

Powyisze uwagi, uzupelnione o stosowne dokumenty,
nie zainteresowaly radnych, pozostaly bez odpowiedzi.

Dzié dowiadujemy si¢ z prasy, Ze jedynym ratunkiem na
kiopoty MPEC-u jest podwyzka cen ciepla, ktora spadnie na
czes¢ mieszkancow Olsztyna, i sprzedaz przedsigbiorstwa.
Rowniez z prasy (Gazeta Wyborcza: , Prywatne ciepto?”)

Stanowiska Zarzqdu oraz

dowiadujemy sig, ze Zarzad Miasta planuje powotanie spotki
akcyjnej, w ktorej 15% akgji przypadnie zatodze, a po 42,5%
miastu i inwestorowi strategicznemu. A gdzie udzialy dla
micszkancow, dzigki ktorym ta firma funkcjonuje? Jest juz
nawet podobno kupiec: niemiecki gigant energetyczny
Ruhrgas. Wyobrazmy sobie. ze transakcja dosztaby do skutku
_ to ani sie obejrzymy, jak firma energetyczna odkupi od pra-
cownikow akcje i zostaniemy pozbawieni jakichkolwiek
wplywow na cieplownig.

Mozna przypuszczaé, ze skutkiem narzucenia przez
obecny Zarzad Miasta takiego kierunku dzialan bedzie
catkowite ubezwlasnowolnienie mieszkafcow, pozbawienie
ich prawa decydowania o firmie, ktéra jest wspolng wia-
snoScig gminy (czyli wszystkich mieszkancow, ktorzy ja
utrzymuja) i Swiadczy ustugi zaspokajajace podstawowe
potrzeby gospodarstw domowych.

Stwierdzamy stanowczo, iZ rozwiazanie' problemu nie
lezy w prywatyzacji MPEC-u i sprzedazy majatku tego przed- -
sighiorstwa. Sa chyba w Olsztynie specjalisci - w tym iwsa-
mym MPEC-u - ktorzy potrafia, wspoldzialajac z odbiorcami
ciepta, rozwigzac powstate problemy.

Zarzad OSM

zatogi Miejskiego Przedsigbiorstwa Energetyki Cieplnej w Olsztynie
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